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Введение
Устойчивость сельскохозяйственного производства, рост конкурен-

тоспособности аграрных товаропроизводителей, увеличение количе-
ства и повышение качества производимой продукции в значительной
степени зависят от наличия соответствующей материально-техничес-
кой базы, эффективное формирование и совершенствование которой в
условиях рыночной экономики предполагает инновационное развитие
отрасли посредством создания условий для внедрения новейших науч-
ных достижений и повышения технического уровня производства. Это
возможно главным образом на основе повышения инвестиционной ак-
тивности при одновременном росте эффективности инвестирования,
особенно инновационного, что очень важно в условиях ограниченнос-
ти ресурсов, необходимых для рационального финансирования разви-
тия аграрного производства. Большое значение активизация эффектив-
ной инвестиционно-инновационной деятельности приобретает в кон-
тексте интеграционных процессов и, в частности, интеграции Республики
Беларусь, Российской Федерации, Республики Казахстан, Республики
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Армения, Кыргызской Республики в Евразийский экономический
союз (ЕАЭС).

Материалы и методы
Исследования проведены на основании информации органов госу-

дарственной статистики Республики Беларусь, Российской Федерации,
Республики Казахстан и Кыргызской Республики, а также иных литера-
турных источников. Применялись следующие методы: монографичес-
кий, абстрактно-логический, сравнительного анализа, системной увяз-
ки, табличный.

Результаты исследований
Одним из важнейших источников качественного формирования ма-

териально-технической базы сельского хозяйства являются капиталь-
ные вложения как составная часть инвестиций в целом, центральным
элементом которых, в свою очередь, выступают инвестиции в основ-
ной капитал (рис. 1).

Исследования показывают, что страны-члены ЕАЭС в 2011–2015 гг. на-
ращивали объем вложения денежных средств в номинальном выражении
как в национальную экономику в целом, так и в сельское хозяйство в
частности. Наибольшая доля вложений в сельское хозяйство в общем объе-
ме народнохозяйственных инвестиций в исследуемом периоде наблюда-
лась в Республике Беларусь, наименьшая – в Кыргызской Республике. При
этом следует отметить, что в 2015 г. по сравнению с 2011 г. доля инвести-
ций в сельское хозяйство Республики Беларусь, Российской Федерации

ИНВЕСТИЦИИ – вложения в объекты производственной и непроизводствен-
ной инфраструктуры всех видов частных и государственных (как националь-
ных, так и иностранных) материальных, нематериальных и финансовых ресур-
сов в целях получения прибыли (дохода) и (или) иного эффекта (социального,
экологического и др.) [12]

КАПИТАЛЬНЫЕ ВЛОЖЕНИЯ – часть инвестиций, направляемая на созда-
ние (производство, строительство) и приобретение новых (бывших в упот-
реблении) средств производства (основных и оборотных средств), их мон-
таж, установку, а также на поддержание в рабочем состоянии и повыше-
ние производительности действующих средств производства на основе их
модернизации, реконструкции и технического перевооружения [12]

ИНВЕСТИЦИИ В ОСНОВНОЙ КАПИТАЛ – составной элемент ка-
питальных вложений, направляемых на формирование, функциониро-
вание и совершенствование основных средств

Рис. 1. Соотношение категорий «инвестиции»
и «капитальные вложения»
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и Кыргызской Республики снизилась на 1,8; 0,2 и 0,7 п. п. соответственно, а
в Республике Казахстан – увеличилась на 0,1 п. п. (табл. 1).

Необходимо отметить, что в анализируемых государствах наблю-
дается общность подходов к определению сущности инвестиций в
основной капитал и их предназначению для целей увеличения ос-
новного капитала как важнейшего элемента материально-техничес-
кой базы (табл. 2).

Важной характеристикой состояния материально-технической базы
аграрного сектора является наличие сельскохозяйственной техники и
оборудования. В таблице 3 представлена информация о наличии трак-
торов, зерно-, картофеле-, кукурузо-, льно-, свеклоуборочных комбай-
нов, а также доильных установок и агрегатов в Республике Беларусь и
Российской Федерации за 2011–2015 гг. Из таблицы видно, что списоч-
ная численность основных видов сельскохозяйственных машин и обо-
рудования в анализируемом периоде сокращалась у аграрных товаро-
производителей как Республики Беларусь (за исключением кукурузоу-
борочных комбайнов), так и Российской Федерации. В то же время мож-
но отметить, что в сельском хозяйстве Беларуси это сокращение проис-
ходило более низкими темпами (кроме льноуборочных комбайнов).
Парк льно- и свеклоуборочных комбайнов в обоих анализируемых го-
сударствах снижался наиболее высокими темпами. Вместе с тем пред-
ставленные в таблице натуральные показатели не в полной мере отра-
жают техническую обеспеченность сельскохозяйственных организаций,
особенно учитывая различие в территории исследуемых государств.

В таблице 4 показано наличие тракторов и комбайнов в сельском
хозяйстве Республики Беларусь и Российской Федерации в расчете на
единицу площади. Из данных таблицы следует, что на начало 2016 г. в
сельскохозяйственных организациях Беларуси в расчете на 1000 га паш-
ни приходилось на шесть тракторов больше, чем в российских; количе-
ство зерно-, картофеле- и свеклоуборочных комбайнов в расчете на
1000 га посевов (посадки) соответствующих культур в сельском хозяй-
стве Республики Беларусь было выше, чем в Российской Федерации,
соответственно на 3, 7 и 1 ед. Однако у сельскохозяйственных организа-
ций Российской Федерации в течение изучаемого периода количество
льноуборочных комбайнов в расчете на 1000 га посевов льна было боль-
ше, чем у организаций Республики Беларусь. Нагрузка пашни в расче-
те на один трактор в белорусском аграрном секторе в 2011–2016 гг.
была меньше в 2,4–2,7 раза, посевов зерновых культур на один зерно-
уборочный комбайн – в 1,4 раза. При этом по годам анализируемого
периода разница в нагрузке пашни на один трактор в сельском хозяй-
стве Беларуси и России постепенно увеличивалась.
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Одним из элементов материальных ресурсов, характерных для аг-

рарной отрасли, являются минеральные и органические удобрения, от
уровня использования которых напрямую зависит урожайность сельс-
кохозяйственных культур. В таблице 5 приведена динамика объемов
внесения удобрений в Республике Беларусь, Российской Федерации и
Республике Казахстан за 2011–2015 гг. Из анализа таблицы следует,
что по внесению удобрений в расчете на 1 га сельскохозяйственных
земель лидером среди исследуемых стран является Республика Бела-
русь. Однако в анализируемом периоде в отечественном аграрном
секторе наблюдается снижение как общего объема внесения минераль-
ных удобрений, так и на единицу площади. В России и Казахстане в 2015 г.
в расчете на 1 га сельскохозяйственных угодий вносилось в три раза
меньше минеральных удобрений, чем в Беларуси. Для сравнения: на 1 га
посевной площади в Канаде вносится 45 кг минеральных удобрений, в
США – 115, странах ЕС – 260, Японии – 400 кг [7]. В России, в отличие от
Казахстана и Беларуси, наблюдается увеличение объемов внесения ми-
неральных удобрений на единицу земельной площади. Рост внесения
органических удобрений в расчете на 1 га сельскохозяйственных земель
наблюдается во всех изучаемых государствах, а максимальные значе-
ния по данному показателю были зафиксированы в 2014 г.

Таким образом, результаты проведенного сравнительного анализа
показывают, что материально-техническая база аграрного сектора эко-
номики Беларуси характеризуется в настоящее время достаточно вы-
соким уровнем развития, который в целом превосходит уровень, дос-
тигнутый партнерами по ЕАЭС. Это способствовало получению более
высоких производственных показателей в отечественном сельском хо-
зяйстве. Из таблицы 6 видно, что в 2011–2015 гг. средняя урожайность
основных сельскохозяйственных культур в Беларуси превышала анало-
гичные показатели в России, Казахстане и Кыргызстане. Средний удой
молока от одной коровы в Беларуси в анализируемом периоде нахо-
дился примерно на одном уровне с Россией, однако был почти вдвое
выше по сравнению с Казахстаном и Кыргызстаном.

Необходимо отметить, что в Республике Беларусь достигнутые ре-
зультаты в развитии сельского хозяйства в значительной степени обес-
печены благодаря реализации в 2001–2015 гг. трех крупных государ-
ственных программ: Республиканской программы повышения эффек-
тивности агропромышленного комплекса на 2000–2005 годы; Государ-
ственной программы возрождения и развития села на 2005–2010 годы;
Государственной программы устойчивого развития села на 2011–2015 годы.
Наиболее существенные вложения средств в сельское хозяйство осу-
ществлялись в 2005–2015 гг.
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Так, в рамках Государственной программы возрождения и разви-

тия села на 2005–2010 гг. в аграрную сферу было инвестировано 12,75
млрд руб. (с учетом деноминации 2016 г.), в том числе 10,08 – на разви-
тие производственной сферы и 2,67 – в социальную сферу. В 2011–2015 гг.
в соответствии с Государственной программой устойчивого развития села
в сельское хозяйство было направлено 38,34 млрд руб., из них 37,52 –
в производственную сферу и 0,82 – в развитие социальной сферы.
В таблице 7 приведена расшифровка указанных сумм по источникам
финансирования.

Достигнутые в Республике Беларусь показатели могут стать ориен-
тиром для партнеров по ЕАЭС. Тем более что резервы и, соответствен-
но, возможности для качественного экономического роста аграрного
сектора Российской Федерации, Республики Казахстан и Кыргызской
Республики имеются.

Так, в Российской Федерации за 2008–2013 гг. благодаря реализации
Государственной программы развития сельского хозяйства и регулиро-
вания рынков сельскохозяйственной продукции, сырья и продоволь-
ствия в аграрный сектор было вложено 653,1 млрд руб. [3]. Однако про-
гнозное значение было достигнуто только по двум основным индикато-
рам из 12, в полной мере не были реализованы три ее основные цели и
пять задач [2]. В настоящее время реализуется Государственная про-
грамма развития сельского хозяйства и регулирования рынков сельско-
хозяйственной продукции, сырья и продовольствия на 2013–2020 гг.,
объем финансирования которой составляет 1512,32 млрд руб. [4]. Дан-
ная Государственная программа включает подпрограмму «Техничес-
кая и технологическая модернизация, инновационное развитие», на
которую планируется выделить 28,71 млрд руб., и которая предусматрива-
ет обновление парка сельскохозяйственной техники, реализацию перспек-
тивных инновационных проектов в АПК, развитие биотехнологий [4].

В Республике Казахстан в настоящее время осуществляется Про-
грамма по развитию агропромышленного комплекса на 2013–2020 гг.
«Агробизнес-2020». Основная ее цель – создание условий для повыше-
ния конкурентоспособности субъектов агропромышленного комплек-
са. Задачами программы являются: финансовое оздоровление субъек-
тов АПК, повышение экономической доступности товаров, работ и ус-
луг для субъектов АПК; развитие государственных систем обеспечения
субъектов АПК; повышение эффективности систем государственного
регулирования АПК. Целевыми индикаторами выступают: увеличение
объема государственной поддержки сельского хозяйства за счет суб-
сидирования субъектов АПК в 4,5 раза в 2020 г.; пролонгация долговой
нагрузки субъектов АПК за счет рефинансирования и реструктуризации
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займов не менее чем на 8 лет на общую сумму 300 млрд тенге; объем
негосударственных кредитных средств, привлеченных в АПК за счет мер
по повышению доступности кредитов и лизинга, до 2 трлн тенге за 2013–
2020 гг. Общие расходы, предусмотренные в республиканском и мест-
ном бюджетах на реализацию программы в 2013–2020 гг., составят в об-
щей сложности 3122,2 млрд тенге [1].

Заключение
Благодаря реализации крупных государственных программ в разви-

тие производственной и социальной сферы сельского хозяйства Рес-
публики Беларусь в 2001–2015 гг. были инвестированы значительные
средства (только в 2005–2015 гг. более 50 млрд руб.). Это позволило
обеспечить достаточно динамичное формирование и совершенство-
вание материально-технической базы аграрного сектора, которая по
качественному уровню превосходит аналогичную в странах-партнерах
Беларуси по Евразийскому экономическому союзу,  и как результат –
высокие производственные показатели в отрасли. Достигнутый в Рес-
публике Беларусь уровень развития сельского хозяйства может слу-
жить ориентиром для государств ЕАЭС, в которых также реализуются
целевые государственные программы.
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